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Regeste

Beschwerde | Ubriges Straf prozessrecht

Volltext

Kantonsgericht Schwyz Verfligung vom 27. September 2024 BEK 2024 147 Mitwirkend
Kantonsgerichtsvizeprasidentin Daniela Pérez-Steiner, Gerichtsschreiber Mathis Bosch. In
Sachen Staatsanwaltschaft, 1. Abteilung, Einsiedlerstrasse 55, 8836 Bennau,
Anklagebehdrde und BeschwerdefUhrerin, vertreten durch Staatsanwaéltin A. ,

gegen B. , Beschuldigte und Beschwerdegegnerin, und - C. , vertreten
durch Rechtsanwdltin D. -E. , vertreten durch Rechtsanwalt
F. -G. Prlvatklager und Beschwerdegegner betreffend Beschwerde

(Beschwerde gegen die Verfugung des Bezirksgerichts Hofe vom 29. Juli 2024, SGO 2024
4);- hat die Kantonsgerichtsvizeprésidentin,

Kantonsgericht Schwyz 2 nachdem sich ergeben und in Erwagung: 1. Das Bezirksgericht
Hofe beschloss am 29. Juli 2024 (Versand: 21. August 2024), die am 3. Juli 2024 per Post
eingegangene Anklage gegen B. wegen Entziehens von Minderjdhrigen etc. an
die Staatsanwaltschaft zurlickzuweisen und schrieb das gerichtliche Verfahren als erledigt
ab, weil lediglich eine Videoaufzeichnung (U-act. 10.1.009) sowie ein Kurzbericht (U-act.
10.1.007), jedoch kein schriftliches Protokoll im Sinne von Art. 76 StPO zur Einvernahme
des minderjéhrigen C. vorliege. Dagegen beschwert sich die Staatsanwaltschaft
beim Kantonsgericht und be- antragt, die Sache in Aufhebung des angefochtenen
Beschlusses zur Durch- fihrung des erstinstanzlichen Hauptverfahrens an die Vorinstanz
zurlickzu- weisen. 2. Die Staatsanwaltschaft kann ein Rechtsmittel nicht in eigener Sache,
sondern nur zugunsten oder zuungunsten der beschuldigten oder verurteilten Person
ergreifen (Art. 381 Abs. 1 StPO; BEK 2022 143 vom 17. Mai 2023 E. 2). Zwar ist sie vom
Nachweis einer eigenen Beschwer befreit (Bahler, BSK, 3. A. 2023, Art. 381 StPO N 3).
Sielegt hier jedoch in ihrer Beschwerde- eingabe nicht dar, dass sich ihr Rechtsmittel
zugunsten oder zuungunsten der Beschuldigten auswirken oder 6ffentliche Interessen der
Strafverfolgung bzw. die Rechtssicherheit schiitzen kénnte. Daher ist auf die Beschwerde
mangels grundsétzlich erforderlicher Begriindung der nicht offensichtlichen
Rechtsmittellegitimation nicht einzutreten. 3. Abgesehen davon handelt es sich beim
angefochtenen Beschluss nach standiger bundesgerichtlicher Rechtsprechung (BGer
7B_808/2023 vom 6. Dezember 2023 E. 1.4 m.H) um einen verfahrensleitenden Entscheid,
der grundsétzlich nicht mit einer Beschwerde angefochten werden kann, es sei denn, es
liege ein nicht wiedergutzumachender Nachteil vor (Achermann, BSK, 3. A. 2023, Art. 329
StPO N 62). Die Staatsanwaltschaft fuhrt in ihrer Beschwerdeeingabe indes weder
hinsichtlich offentlicher Interessen an der Strafverfolgung noch der Interessen der Parteien
solche Nachteile aus. Eine



Kantonsgericht Schwyz 3 blosse Verfahrensverlangerung gentigt nicht (BGer 1B_363/2021
vom 5. April 2022 E. 2.2 m.H.). 4. Aus diesen Grunden ist auf die Beschwerde ohne
Einholung der Stellungnahmen der Beschuldigten und der Privatkl&ger unter Kostenfolgen
zu Lasten des Staates (Art. 423 StPO) verfahrenseitend bzw. prasidial nicht ein- zutreten
(Art. 388 Abs. 2 lit. a StPO; § 40 Abs. 2 und 8§ 41 Abs. 1 JG). Es sei- en noch folgende
Hinweise erlaubt: @) Der von der Staatsanwaltschaft erwahnte Art. 144 StPO, der die
Video- konferenz a's eigensténdige Einvernahmemdglichkeit vorsieht, sofern das
personliche Erscheinen der einzuvernehmenden Person nicht oder nur mit grossem
Aufwand moglich ist, hat einen anderen Hintergrund als Art. 154 StPO uber die
Moglichkeit der Aufnahme von Bild und Ton als Schutzmassnahme, wenn Kinder als Opfer
wegen erkennbarer psychischer Belastungen nicht personlich der Téterin gegentbergestellt
werden konnen. Ob die Voraussetzungen zum Schutz von Kindern als Opfer erfillt sind,
erléu- tern weder die Staatsanwaltschaft noch die Vorinstanz. Ton- und Bildauf-
zeichnungen im Rahmen von Art. 154 StPO scheinen ungeachtet dessen nicht al's
eigenstandige Einvernahmeformen, sondern a's zusétzliche Hilfsmit- tel zur laufenden oder
nachtréglichen schriftlichen Protokollierung im Sinne von Art. 76 Abs. 4 StPO (BGE 143
IV 408 E. 8.3; BEK 2015 95 vom 18. No- vember 2015 E. 3 m.H.). Der nach Art. 154 Abs.
41it. f StPO erstellte Kurzbe- richt zur Videobefragung (U-act. 10.1.007) halt sich nicht
selbst aus der Vi- deoaufnahme ergebende Umsténde der Befragung fest (Jositsch/Schmid,
PK, 4. A. 2023, Art. 154 StPO N 13; Wohlers, SK, 3. A. 2020, Art. 154 StPO N 16 m.H.).
Daher bietet er keinen zuverl&ssigen Zugang zu den entscheidenden Aussagen (vgl. auch
BGE 1431V 408 E. 9.1). b) Andererseits scheint die formelle Rickweisung der Anklage,
die nur durch das Gericht a's Kollegium beschlossen werden kann, zur Korrektur einer
fehlerhaften Aktenanlage im Sinne einer beforderlichen Erledigung des Ver- fahrens (s.
Achermann, ebd. N 26) nicht ohne Weiteres a's verhatnismassig,

Kantonsgericht Schwyz 4 umso mehr als die Vorinstanz nicht darlegte, warum eine
Fristansetzung zur Abschrift des Protokolls zur Behebung des ihres Erachtens vorliegenden
Mangels nicht geeignet gewesen wére (dazu BGE 143 1V 408 E. 9.2);- verfugt: 1. Auf die
Beschwerde wird nicht eingetreten. 2. Die Kosten des Beschwerdeverfahrens von Fr.
600.00 gehen zu L asten des Staates. 3. Gegen diesen Entscheid kann innert 30 Tagen seit
Zustellung nach Art. 78 ff. des Bundesgerichtsgesetzes (BGG) Beschwerde in Strafsa- chen
beim Bundesgericht in Lausanne eingereicht werden. Die Be- schwerdeschrift muss den
Anforderungen von Art. 42 BGG entsprechen. 4. Zufertigung an die Staatsanwal tschaft
(2/R mit den Untersuchungsakten an die 1. Abteilung und /R an die Amtsleitung/zentraler
Dienst), die Be- schuldigte (1/A), Rechtsanwéltin D. (2/A), Rechtsanwalt

F. (2/A), G. (/A) und die Vorinstanz (1/A) sowie nach definitiver
Erledigung an die Vorinstanz (1R, mit den Gerichtsak- ten) und die Kantonsgerichtskasse
(/4, im Dispositiv). Die Kantonsgerichtsvizeprasidentin Der Gerichtsschreiber Versand 27.
September 2024 amu
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